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पंजाब ससविल सेिा ननयम, खंड II - ननयम 5.32, नोट 2 (सी) (ii) - 55 िर्ा की आयु में 
एक सिकािी कमाचािी को सेिाननितृ्त किने के सलए र्ीन महीने के नोटटस की आिश्यकर्ा 
िाला ननयम - 26 टदनों का नोटटस - ऐसी अिचि के सलए देने, िेर्न औि भते्त देने की 
पेशकश जो र्ीन महीने पूिे किने में कम पड़र्ा है—सूचना—क्या िैि है। 

ननणाय टदया गया कक यटद िैिाननक ननयमों की आिश्यकर्ा है, र्ो ककसी सिकािी कमाचािी 
को 55 िर्ा की आयु प्राप्र् किने पि या उसके बाद सेिाननितृ्त किने के सलए, उसे कम से 
कम र्ीन महीने का नोटटस टदया जाएगा, औि इसमें कोई िैकल्पपक प्राििान नहीं है। नोटटस 
के बदले र्ीन माह का िेर्न टदया जा सकर्ा है, जो नोटटस र्ीन माह का समय नहीं देर्ा 
उसे इस आिाि पि नहीं बचाया जा सकर्ा कक नोटटस देने की आिश्यकर्ा िाले ससदिांर् के 
र्हर् झूठ बोलने की मंशा है कक सिकािी कमाचािी को यटद र्ीन माह का िेर्न टदया जाए 
उस अिचि सटहर् जब िह सिकाि की सेिा नहीं किर्ा है, उसकी सेिा कानूनी रूप से 
समाप्र् की जा सकर्ी है।िैिाननक ननयम की भार्ा स्पष्ट है औि इसमें गोलमाल की बार् 
स्िीकाि नहीं की गई है औि यह र्ीन महीने के िेर्न के भुगर्ान को अपयााप्र् नोटटस देने 
या कुछ भी नहीं देने के बिाबि नहीं है। जब र्क नोटटस कानून के ननदेश या अनुमनर् के 
अनुसाि नहीं टदया जार्ा है, पाटी ऐसा किेगी। ल्जसे यह टदया गया है िह इसे पहचानने या 
उस पि कािािाई किने के सलए बाध्य नहीं है औि न ही, िास्र्ि में, यह एक नोटटस है। जो 
नोटटस को जीिन औि दक्षर्ा देर्ा है िह कानूनी मंजूिी है।  

भािर् के संवििान के अनुच्छेद 226 औि 227 के र्हर् याचचका, प्रार्ाना किर्े हुए कक 
प्रनर्िादी संख्या 3 के वििाटदर् आदेश अनुबंि ए2 टदनांक 3 जून 1967 औि अनुबंि A3 
टदनांक 19 जून 1967 ल्जसके दिािा याचचकाकर्ाा को सेिा से सेिाननितृ्त कि टदया गया है,  
को िदद किने के सलए सटटाओिािी, पिमादेश या ककसी अन्य उचचर् रिट, आदेश या ननदेश 
की प्रकृनर् में एक रिट जािी की जाए।  



याचचकाकर्ाा के िकील िाल्जंदि सच्चि। 

आिएन समत्तल के सार् सीडी दीिान, उप महाचििक्र्ा, हरियाणा, 

प्रनर्िाटदयों की ओि से एडिोकेट आिएन नरूला, एडिोकेट जनिल पंजाब की ओि से 
एडिोकेट 

निर्णय 

टेक चंद, जे. 

1. यह भािर् के संवििान के अनुच्छेद 226 औि 227 के र्हर् एक रिट याचचका 
है, ल्जसमें मुख्य िन संिक्षक (प्रनर्िादी संख्या 3), टदनांक 3 जून 1967 
(अनुलग्नक ए-2) औि 19 र्ािीख के आदेशों को िदद किने के सलए एक 
उचचर् रिट जािी किने की मांग की गई है। जून 1967 का (अनुलग्नक ए-3)। 
याचचकाकर्ाा ल्जसका जन्म 15 जुलाई 1912 को हुआ र्ा, िह 1933 में 
पंजाब िाज्य के िन विभाग में शासमल हुआ र्ा औि उसे 15 जुलाई 1967 
को 55 िर्ा की आयु र्क पहंुचना र्ा। पंजाब ससविल के ननयम 3.26 (ए) के 
अनुसाि सेिा ननयमािली, खण्ड I, भाग I में प्राििान है कक:- 
"चर्ुर्ा शे्रणी के सिकािी कमाचािी के अलािा ककसी भी सिकािी कमाचािी की 
अननिाया सेिाननिवृत्त की र्ािीख िह र्ािीख है ल्जस टदन िह 58 िर्ा की आयु 
प्राप्र् किर्ा है।" 

2. मूल रूप से, अननिाया सेिाननिवृत्त की आयु 55 िर्ा र्ी, लेककन 28 माचा, 
1963 से इसे बढाकि 58 िर्ा कि टदया गया। प्रासंचगक ननयमों को 
अचिसूचना संख्या 12086(5)-FRII-63/12002, टदनांक 11 निंबि 1963 
दिािा संशोचिर् ककया गया र्ा औि संवििान के अनुच्छेद 309 के र्हर् 
िाज्यपाल दिािा जािी ककया गया।  
 
पेंशन औि भविष्य ननचि से संबंचिर् पंजाब ससविल सेिा ननयम, खंड II के 
ननयम 5.32 के र्हर् नोट 2 (सी) (ii) प्रदान किर्ा है: - 
"2(सी) चर्ुर्ा शे्रणी सिकािी कमाचािी के अलािा अन्य सिकािी कमाचािी को 
भी सेिाननितृ्त पेंशन दी जार्ी है: - 
(i) ल्जसे ननयुल्क्र् प्राचिकािी दिािा 55 िर्ा की आयु प्राप्र् किने पि या उसके 
बाद, कम से कम 3 महीने का नोटटस देकि सेिाननितृ्त ककया जार्ा है; 



(ii) जो ननयुल्क्र् प्राचिकािी को सेिाननितृ्त होने के अपने इिादे की र्ीन महीने 
की सूचना देकि 55 िर्ा की आयु प्राप्र् किने पि या उसके बाद सेिाननितृ्त 
होर्ा है।  

3. याचचकाकर्ाा को 3 जून 1967 का एक कायाालय आदेश प्राप्र् हुआ 
(अनुलग्नक ए-2), ल्जसे नीचे पुन: प्रस्र्ुर् ककया गया है: - 
“श्री मोहन ससहं, डडप्टी िेंजि, ल्जनकी आयु 15 जुलाई, 1967 को 55 िर्ा 
होनी है, को ननयमों के र्हर् स्िीकाया पेंशन पि 15 जुलाई 1967 (पूिााह्न) से 
सेिा से सेिाननितृ्त ककया जार्ा है। 

4. याचचकाकर्ाा को मुख्य िन संिक्षक, हरियाणा की ओि से टदनांक 19 जून 
1967 को एक औि पत्र भेजा गया है, ल्जसमें कहा गया है: - 
“पंजाब सिकाि के पत्र संख्या 5410-3जीएस/11926, टदनांक 28 माचा, 1963, 
औि पंजाब सीएसआि, खंड II के ननयम 5.32 में ननटहर् ननदेशों के अनुसाि, 
आपको इस आशय का र्ीन महीने का नोटटस टदया जार्ा है कक आपकी आयु 
पूिी होने पि 55 िर्ा की उम्र में, 15 जुलाई, 1967 (पूिााह्न) को आपको 
ननयमों के र्हर् स्िीकाया पेंशन पि सेिा से सेिाननितृ्त कि टदया जाएगा, औि 
उस नर्चर् के बाद विभाग दिािा आपकी सेिाओं की आिश्यकर्ा नहीं होगी 
औि यटद नोटटस कम हो जार्ा है पूिे र्ीन महीनों में से, आपको प्रभागीय िन 
अचिकािी, किनाल दिािा उस अिचि के सलए िेर्न औि भते्त का भुगर्ान 
ककया जाएगा जो पूिे र्ीन महीने कम हो। 

5. याचचकाकर्ाा की रिट जािी किने की प्रार्ाना इस दलील पि आिारिर् है कक 
संबंचिर् ननयम के र्हर् अपेक्षक्षर् कोई नोटटस उसे नहीं टदया गया है औि 
इससलए, उसे सेिाननितृ्त नहीं माना जाना चाटहए। यह उपलेख ककया जा सकर्ा 
है कक याचचका में, प्रार्ाना प्रनर्िादी संख्या 3 (अनुलग्नक ए-2 औि ए-3) के 
आदेशों को िदद किने के सलए है। अनुलग्नक A-3 के आदेश को उसी नर्चर् 
के आदेश दिािा प्रनर्स्र्ावपर् ककया गया र्ा, अनुलग्नक R1 को शासमल किें। 
यह R1 है ल्जसे पुन: प्रस्र्ुर् ककया गया है औि विचािािीन िददीकिण का 
प्रश्न अनुलग्नक A-2 औि R1 के संबंि में होगा। 

6. हरियाणा िाज्य की ओि से एक सलखखर् बयान दायि ककया गया है। पंजाब 
िाज्य को भी पक्षकाि बनाया गया र्ा, लेककन चंूकक याचचकाकर्ाा हरियाणा 
सिकाि के अिीन कायािर् र्ा, इससलए उसे पंजाब िाज्य के खखलाफ कोई 
िाहर् नहीं दी जा सकर्ी, ल्जसका कोई सिोकाि नहीं है। रिट याचचका के 
सार्। पाटटायों का र्का  ऊपि टदए गए नोट 2(सी)(ii) की व्याख्या औि नोटटस 



की पयााप्र्र्ा (अनुलग्नक आि-1) पि आिारिर् है। प्रासंचगक ननयम के 
अनुसाि "कम से कम र्ीन महीने का नोटटस" देना आिश्यक है। नोटटस के 
बदले में र्ीन महीने के िेर्न के भुगर्ान की ननविदा या पेशकश के बािे में 
कोई प्राििान नहीं है। नोटटस टदनांक 19 जून, 1967 है औि इसमें उपलेख 
ककया गया है कक आपको इसके दिािा सेिा दी गई है (अनुलग्नक आि 1) 
ननयम की आिश्यकर्ाओ ंका अनुपालन नहीं किर्ा है। र्ीन महीने के नोटटस 
के सार् कक 15 जुलाई 1967 (पूिााह्न) को आपको सेिा से सेिाननितृ्त कि 
टदया जाएगा। यह भार्ा अपने आप में वििोिाभासी है। यह र्ीन महीने का 
नोटटस नहीं बल्पक केिल 26 टदन का नोटटस है। नोटटस स्पष्ट रूप से 
दोर्पूणा है औि इस प्रकाि इसे कानून के अनुसाि नोटटस नहीं माना जा 
सकर्ा है। केिल इसी आिाि पि याचचका स्िीकाि ककये जाने योग्य है। 
हालााँकक, ननम्नसलखखर् के आिाि पि नोटटस को बचाने का प्रयास ककया गया 
है: - 
"यटद नोटटस पूिे र्ीन महीने से कम हो जार्ा है, र्ो आपको प्रभागीय िन 
अचिकािी, किनाल दिािा उस अिचि के सलए िेर्न औि भते्त का भुगर्ान 
ककया जाएगा जो र्ीन महीने पूिा किने से कम हो।" 

7. नोटटस स्पष्ट रूप से 26 टदनों के सलए र्ा औि यह कहने का कोई मर्लब 
नहीं र्ा कक अगि यह र्ीन महीने से कम हो जार्ा है। िाज्य की ओि से मेिे 
समक्ष यह प्रचाि ककया गया है कक उपिोक्र् भार्ा को नोटटस में कमी को 
किि किना चाटहए। िैिाननक ननयमों की आिश्यकर्ा यह है कक कम से कम 
र्ीन महीने का नोटटस टदया जाएगा। ऐसा कोई िैकल्पपक प्राििान नहीं है कक 
नोटटस के बदले में र्ीन महीने का िेर्न टदया जा सके। नोटटस को इस र्का  
के आिाि पि नहीं बचाया जा सकर्ा है कक नोटटस देने की आिश्यकर्ा के 
ससदिांर् के पीछे का उददेश्य यह है कक यटद सिकािी कमाचािी को र्ीन महीने 
का िेर्न टदया जार्ा है, ल्जसमें िह अिचि भी शासमल है जब िह सिकाि की 
सेिा नहीं किर्ा है, र्ो उसकी सेिाएं कानूनी रूप से िदद की जा सकर्ी हैं। 
इस न्यायालय को िैिाननक ननयम की भार्ा को देखना होगा जो स्पष्ट हो, 
औि ककसी भी प्रकाि की अस्पष्टर्ा को स्िीकाि नहीं किर्ा है, औि र्ीन 
महीने के िेर्न के भुगर्ान को अपयााप्र् नोटटस देने या कुछ भी नहीं देने के 
बिाबि नहीं किर्ा है।  

8. श्री सी.डी. दीिान ने भारत संघ बिाम लछमी िारायर् मामले 1967 S.L.R. 
286 में डडिीजन बेंच के फैसले का हिाला टदया है, ल्जसमें कें द्रीय ससविल 



सेिा (अस्र्ायी सेिा) ननयमों के ननयम 5 पि विचाि ककया गया र्ा। बेंच के 
समक्ष र्का  यह र्ा कक ननयम 5 में एक महीने का नोटटस या उसके बदले 
िेर्न देने पि विचाि ककया गया र्ा औि चंूकक िर्ामान मामले में िादी को 
एक महीने के बजाय 15 टदनों के सलए उसके िेर्न औि भते्त की िासश के 
बिाबि िासश का भुगर्ान ककया गया र्ा जो आदेश ननयम के अनुरूप नहीं र्ा 
। यह वििाद खंडपीठ के समक्ष इस कािण से मान्य नहीं हुआ क्योंकक िादी 
को एक महीने के िेर्न के बजाय 15 टदन का िेर्न टदया गया र्ा। यह देखा 
गया, “मेिे विचाि से, र्ीन महीने के नोटटस की शर्ा इर्नी महत्िपूणा प्रकृनर् 
की नहीं है कक इसका पालन न किने पि सेिाननिवृत्त के आदेश को अमान्य 
कि टदया जाए। र्ीन महीने के नोटटस की आिश्यकर्ा िाले ननयम के पीछे 
की भािना स्पष्ट रूप से यह है कक सिकािी कमाचािी को पयााप्र् समय टदया 
जाना चाटहए र्ाकक िह उस अिचि के दौिान कहीं औि िोजगाि र्लाशने की 
व्यिस्र्ा कि सके, औि यटद र्त्काल सेिाननिवृत्त पि विचाि ककया जार्ा है, र्ो 
उसे र्ीन महीने का िेर्न टदया जाना चाटहए। 'नोटटस के बदले भुगर्ान किें '' 
ननयम 5 की भार्ा पंजाब ससविल सेिा ननयमों के ननयम 5.32 से बबपकुल 
अलग है। ननयम 5 प्रदान किर्ा है:- 
“5. (ए) एक अस्र्ायी सिकािी सेिक की सेिा, जो अिा-स्र्ायी सेिा में नहीं 
है, ककसी भी समय सिकािी सेिक दिािा ननयुल्क्र् प्राचिकािी को या ननयुल्क्र् 
प्राचिकािी दिािा सिकािी सेिक को टदए गए सलखखर् नोटटस दिािा समाप्र् 
की जा सकर्ी है। 
(बी) ऐसे नोटटस की अिचि एक महीने होगी, जब र्क कक सिकाि औि 
सिकािी कमाचािी दिािा अन्यर्ा सहमनर् न दी जाए। 
बशर्े कक ऐसे ककसी भी सिकािी कमाचािी की सेिा को नोटटस की अिचि के 
सलए उसके िेर्न औि भते्त की िासश के बिाबि िासश का भुगर्ान किके या 
उस अिचि के सलए भते्त के बिाबि िासश का भुगर्ान किके र्ुिंर् समाप्र् 
ककया जा सकर्ा है। एक महीने से कम या ककसी सहमर् लंबी अिचि के 
सलए।  

9. उपिोक्र् पिंर्ुक में जो ननटहर् है उसका समर्ुपय इस मामले में विचािािीन 
ननयम में नहीं पाया जा सकर्ा है, ल्जसकी भार्ा स्पष्ट है। डडिीजन बेंच का 
ननणाय उस ननयम की भार्ा के रूप में सभन्न है ल्जसका अर्ा लगाया जा िहा 
र्ा, असहमनर् र्ी औि अचिक लचीली व्याख्या पि विचाि ककया गया। 



10. याचचकाकर्ाा के विदिान िकील श्री िाल्जंदि सच्चि ने अपने र्का  के समर्ान 
में चमि लाल कपूर, पीईएस, क्लास I बिाम पंजाब राज्य 1967 S.L.R. 
924 का हिाला टदया है। यह एक ऐसा मामला र्ा ल्जसमें याचचकाकर्ाा को 
पंजाब ससविल सेिा ननयमों के ननयम 5.32 के अनुसाि नोटटस नहीं समला र्ा 
औि इसके अलािा याचचकाकर्ाा को देय र्ीन महीने के िेर्न औि भते्त का 
भुगर्ान भी नहीं ककया गया र्ा। मैंने खजाि चंद धमीजा बिाम पंजाब राज्य  
और अन्य मामले 1964 P.L.R. 818. में पी.सी. पंडडर्, जे. दिािा व्यक्र् 
ककए गए विचाि का पालन ककया है कक बबना सूचना के समय से पहले 
सेिाननिवृत्त िैि नहीं है। पंजाब ससविल सेिा ननयमों के ननयम 5.32 की भार्ा 
जो इस मामले में संबंचिर् ननयम भी है, भौनर्क विििण में उस ननयम की 
भार्ा से सभन्न है ल्जसे समझने के सलए डडिीजन बेंच को बुलाया गया र्ा। 
कानून दिािा मान्यर्ा प्राप्र् औि स्िीकृर् र्िीके औि र्िीके से टदए गए 
नोटटस की सेिा इसकी एक अननिाया आिश्यकर्ा है। जब र्क नोटटस कानून 
के ननदेश या अनुमनर् के अनुसाि नहीं टदया जार्ा है, ल्जस पक्ष को यह टदया 
जार्ा है, िह इसे पहचानने या उस पि कािािाई किने के सलए बाध्य नहीं है। 
िास्र्ि में, यह कोई नोटटस नहीं है। जो चीज़ नोटटस को जीिन औि दक्षर्ा 
प्रदान किर्ी है िह है कानूनी मंजूिी। इस मामले में लगाए गए नोटटस के 
पास अपेक्षक्षर् कानूनी मंजूिी नहीं र्ी।  

11. मुझे संर्ुल्ष्ट है कक िैिाननक ननयम की आिश्यकर्ाओं का अनुपालन नहीं 
ककया गया है। न र्ो 3 जून 1967 का आदेश (अनुलग्नक ए2), औि न ही 
19 जून 1967 का संचाि (अनुलग्नक आि-1), िैिाननक ननयम के अनुसाि 
िैि नोटटस देने की आिश्यकर्ा को पूिा किर्ा है।इन परिल्स्र्नर्यों में, मैं 
याचचकाकर्ाा को सेिा से सेिाननितृ्त किने के आदेश को िदद किर्ा हंू। 
हालााँकक, यह उचचर् प्राचिकािी के सलए खुला है कक िह ननयम की 
आिश्यकर्ाओं का अनुपालन किर्े हुए नोटटस देकि याचचकाकर्ाा को 
सेिाननितृ्त कि दे। रिट की याचचका की अनुमनर् है औि उत्तिदार्ाओं नंबि 1 
औि 3, हरियाणा िाज्य औि को पिमादेश जािी ककया जाएगा। क्रमशः मुख्य 
िन संिक्षक, हरियाणा। प्रनर्िादी नंबि 2, पंजाब िाज्य, एक अनािश्यक पक्ष है 
औि याचचकाकर्ाा दिािा उस िाज्य के खखलाफ कोई िाहर् नहीं मांगी गई है 
या दी जा सकर्ी है। लागर् के रूप में कोई ऑडाि नहीं होगा। 
 
 



अस्िीकिण: स्र्ानीय  भार्ा  में  अनुिाटदर् ननणाय िादी के सीसमर् उपयोग के सलए है र्ाकक िह अपनी भार्ा 
में इसे समझ सके औि ककसी अन्य उददेश्य के सलए इसका उपयोग नहीं ककया जा सकर्ा है । सभी व्यिहारिक 
औि आचिकारिक उददेश्यो के सलए ननणाय का अंग्रेजी संस्किण प्रमाखणक होगा औि ननष्पादन औि कायाान्ियन 
के उददेश्य के सलए उपयुक्र् िहेगा ।                                         

आशीर् कुमाि मंडल                                                                       
प्रसशक्षु न्यानयक अचिकािी                                                                

कफिोज़पुि खझिका, नंूह 

 
 

 


